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Les plages font-elles partie de la nature ?
Une analyse du discours
des associations californiennes
de protection des plages (1930-1960)

INTRODUCTION

Dans les années 1930, plusieurs associations de protection du littoral appa-
raissent en Californie. Suivant le modele de groupes similaires fondés sur la cote
est dans les années 1920, elles ont a I'origine pour objectif principal de trouver
une solution a I’érosion des plages, enjeu fondamental dans une région oti le
tourisme est alors I'un des secteurs majeurs d’activité économique. Ces asso-
ciations n’ont quasiment pas été étudiées aux Etats-Unis, que ce soit au niveau
local, régional ou national. Méme I’American Shore and Beach Protective Asso-
ciation (ASBPA), association nationale créée en 1926 et toujours active, n'a fait
I'objet d’aucun article ou ouvrage d’historien!. L'absence de travaux sur la
question est particulierement surprenante compte tenu des thémes favoris des
historiens de I'environnement aux Etats-Unis. Parce qu’issue en partie des mou-
vements sociaux des années 1960 et 1970 menés sur les campus universitaires,
I'histoire de I'’environnement aux Etats-Unis a en effet fait une place de choix
a I'étude des associations de protection de la nature comme le Sierra Club ou
la Audubon Society?. Cet intérét prononcé pour une histoire institutionnelle
de I'environnementalisme est allé de pair avec une focalisation sur les grands
penseurs et acteurs de cette histoire (Henry David Thoreau, John Muir, Aldo
Leopold, etc.), les parcs nationaux, et, de maniére générale, ce qu'on appelle
la wilderness, c’est-a-dire la nature sauvage et inhabitée, symbole de ce qui dis-
tingue les Etats-Unis du Vieux Monde3, Richard White écrit par exemple en 1985
que «les historiens définissent I'’environnement presque exclusivement comme
un espace sauvage ou, du moins, non colonisé*». Cette obsession nationale
pour la wilderness et ses protecteurs est remise en cause depuis les années 1990
car elle a le défaut d’avoir mis en avant les efforts d’hommes blancs issus des
classes sociales supérieures et d’avoir ainsi négligé une large frange d’acteurs
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historiques, notamment les femmes, les minorités et les classes ouvriéres, ayant
eux aussi participé a des combats d’ordre environnemental®.

Ce n’est cependant pas pour cette raison que les acteurs historiques dont il
est question ici ont longtemps été négligés. La plupart sont des hommes blancs
et ils ont une bonne situation: il s’agit de I'élite administrative, politique et
scientifique de la région. La véritable raison de ce désintérét tient en réalite a
I’ambiguité fondamentale de 'objet qu'ils cherchent a protéger et a aménager :
les plages. De fait, bien qu'ils affirment vouloir protéger les cotes californiennes
dans leur diversité, ce sont bien les plages de sable - celles qui attirent les tou-
ristes et font monter les prix de 'immobilier — qui concentrent toutes leurs atten-
tions. Or, les plages font-elles partie de la nature? Au regard de la conception
qu’ont les Américains de la nature & I'époque, rien n’est moins sir. Le titre, un
brin provocateur, de cet article souligne en effet le statut incertain des plages
californiennes dans le panthéon de la nature américaine au xx® siécle. Incidem-
ment, c’est aussi cette incertitude quant au caractére «naturel » des plages qui
explique le peu d’intérét des historiens pour ces associations. De fait, les plages
sont & 'opposé de ce que les premiers environnementalistes, et a leur suite
les historiens de l'environnement, ont longtemps considéré comme la seule
«nature» digne d’attention, c’est-a-dire la wilderness (nature sauvage en fran-
cais). Comme expliqué plus haut, la wilderness - tel que ce concept a été éla-
boré au Xixe siécle en réaction & 'urbanisation et I'industrialisation croissante
du pays - est un espace naturel inhabité, sauvage et que 'homme n'a jamais
touché. Le terme est généralement associé aux foréts et aux montagnes qui ont
été les premiers espaces officiellement préservés par I'Etat fédéral américain®.
1 suffit d’observer les photographies de I'époque des stations balnéaires en
vogue pour comprendre pourquoi les plages, qu'il s’agisse de celles de Coney
Island 2 c6té de New York ou celles de Los Angeles, n’étaient pas considérées
comme faisant partie de la nature telle qu’elle était encensée dans les ouvrages
des grands écrivains de la nature (nature writers) tels que Henry David Thoreau
ou John Muir. Bondées, bruyantes, souvent sales, les plages publiques a proxi-
mité des grandes villes de Californie étaient loin d'incarner cette nature régé-
nératrice et salvatrice.

Depuis les années 1990, cette focalisation sur la nature sans hommes dans le
domaine des études environnementales a volé en éclat et I'urban environmental
history, I'histoire de I'environnement des villes, est devenue un champ d’études
dynamique’. Cette étude sur les associations de protection et des plages s’ins-
crit dans cette perspective. Il s’agit de comprendre comment le discours et le
travail de ces associations ont été directement influencés par cette concep-
tion particuliére de la nature aux Etats-Unis qui domine les XIix® et Xx® siecles.
L'objectif de cet article est de montrer que cette identification de la nature a
la wilderness des foréts et des montagnes a eu des conséquences majeures sur
I'évolution de la protection de la nature aux Etats-Unis, mais aussi sur le destin
de ces espaces ambigus que sont les plages, & mi-chemin entre 'humain et le
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naturel. Confrontés a une description de la nature qui ne correspondait pas aux
plages qu'’ils tentaient de protéger, les membres de ces associations ont adopté
un discours duel, louvoyant entre une stratégie de I'ordre de celle des « préser-
vationnistes » adeptes de la wilderness, centrée sur la beauté des cotes et les
bienfaits pour la santé d’un aprés-midi passé a la plage, et un discours radica-
lement différent, proche de la tradition « conservationniste®», qui associe les
plages non pas a un espace naturel mais a une ressource, voir un équipement
ou encore une infrastructure nécessaire dans le cadre urbain.

« BATHING IS BIG BUSINESS » : LA CREATION DES ASSOCIATIONS
DE PROTECTION DES PLAGES EN CALIFORNIE DANS LES ANNEES 1930

Au préalable, il nous faut préciser I'intitulé initial d’« associations de protec-
tion des plages »: ces associations ne sont pas a proprement parler formées
pour « protéger » le littoral au sens contemporain du terme. Il ne s’agit pas de
freiner leur exploitation par les hommes. Bien au contraire, ces associations
sont créées dans le but de promouvoir un aménagement raisonné de la cote
qui ne mette pas en danger I'utilisation future des plages. Il serait par consé-
quent plus juste de les appeler des associations d’« aménagement des plages ».
De fait, il est difficile de catégoriser ces associations car elles ne relévent ni de
la protection de la «wilderness » telle qu’elle s’illustre dans la formation des
parcs nationaux, ni des efforts de création d’aires de jeux dans les villes carac-
téristiques du « playground movement ».

Les premiéres associations de protection et d’aménagement des plages spé-
cifiquement centrées sur les problémes que connait la Californie apparaissent
a la fin des années 1920. Une association nationale existe déja, I’ASBPA. Elle
est créée en 1926 a I'initiative d’hommes politiques issus des Etats littoraux de
I'Est comme le New Jersey qui se préoccupent depuis plusieurs années des pro-
blémes liées a I'érosion des plages. Les Etats de I'Ouest y sont peu représentés
et, de fait, 'organisation est davantage régionale que nationale jusque dans les
années 1940. Néanmoins, la création de I’ASBPA, puis celle de son journal tri-
mestriel Shore and Beach, est une source d’inspiration majeure pour la Califor-
nie. Entre 1925 et 1935, un certain nombre d’associations locales y sont créées,
souvent autour d’'un combat temporaire et trés restreint géographiquement :
The Beach Playground Protective Association, the Save the Beach Association,
the Orange County Coast Association, the Santa Monica Beach Planning Asso-
ciation sont autant d’associations qui émergent et disparaissent pendant cette
décennie. Ce n’est qu’en décembre 1935, soit prés de dix ans apreés la fondation
de I’ASBPA, que la California Beaches Association (CBA) est créée a Santa
Monica dans la région de Los Angeles. Parallelement, une autre association aux
buts similaires est également fondée, la Shoreline Planning Association (SPA),
mais son action ne deviendra importante qu’a partir de ’année 1940. Contrai-
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rement aux associations antérieures, I'objectif de la CBA et de la SPA n’est plus
seulement local: il s’agit de regrouper 'ensemble des personnes intéressées
par les questions relatives au littoral dans I'Etat ; dés les premiers mois de son
existence, la CBA rassemble ainsi plus de trois cents membres. Un bulletin offi-
ciel de I'association est publié mensuellement & partir de janvier 1936 et deux
conférences majeures rassemblant des experts venus de tout I'Etat sont tenues
cette méme année.
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Que se passe-t-il dans les années 1930 pour que, soudain, deux associations,
centrées sur les plages et ayant une ambition régionale, voient le jour ? D’apreés
le premier bulletin publié par la CBA en janvier 1936, les plages de I'Etat sont
«en situation de crise»: elles sont menacées par I'érosion, la pollution et les
intéréts privés®. De fait, 'érosion joue un role fondamental dans la mesure ou
c’est justement au milieu des années 1930 que les premiers échecs de 'aména-
gement du littoral donnent lieu & des modifications spectaculaires de la cote,
poussant ceux dont les intéréts économiques sont liés a 'existence des plages
(les propriétaires d'hotels, les chambres de commerce municipales, etc.) a se
rassembler dans une association!?. C’est & Santa Monica en particulier, dans

2. Vue aérienne du port de plaisance et de la plage de Santa Monica dans les années 1940.
Le salllant sablonneux est visible au nord du port et de |2 jetée. Recreational Development
of the Los Angeles Area Shoreline. An Engineering and Economic Report to the Mayor
and the City Council, 1949, p. 85. Bofte B1380, Archives municipales de Los Angeles.
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I'agglomération de Los Angeles, que I'on prend la mesure du probléme. Sous
les yeux des habitants, en I'espace d’a peine deux ans, un gigantesque saillant
sablonneux d’une centaine de métres apparait sur la célébre plage de la ville oii
les plus grandes stars du cinéma possédent de luxueuses maisons. L'accumu-
lation de sable sur cette plage est directement liée a la construction d’un port
de plaisance en 1934!1, L'érection d’un brise-lames au beau milieu de la baie
provoque en effet I'interruption des courants sableux qui sont responsables de
'approvisionnement en sable de la cote. L'accroissement anormal de la plage
de Santa Monica signifie que le sable, qui devrait normalement s’écouler dans
une direction sud-est, est interrompu dans sa course par le brise-lames. L’élar-
gissement de la plage au nord du nouveau port de plaisance s’accompagne
ainsi inévitablement de I'érosion des plages situées au sud de ce dernier. Dans
le quartier de Venice Beach oti le phénomene est le plus flagrant, la promenade
en bois est détruite par les vagues et plusieurs maisons construites trop prés
de l'océan s’effondrent a la fin des années 1930.

Mais ces dommages matériels semblent peu conséquents face a la véritable
menace qui s’annonce: «Les plages disparaissent » affirme le bulletin de 'asso-
ciation en 1936, et avec elles, risquent de disparaitre les touristes dont les dollars
dépensés sur la cote sont essentiels a la survie d’une ville de taille moyenne
comme Santa Monica 2 En effet, I’enjeu véritable de ce regroupement en asso-
ciation tient a la valeur des plages en monnaie sonnante et trébuchante dans
un contexte de démocratisation des vacances et de développement du poten-
tiel touristique de la Californie. En 1937, le magazine Life le proclame haut et
fort: «Bathing is Big Business » ; «Les 40 millions d’Américains qui vont aller se
baigner en 1937, lit-on dans ce magazine national de référence, dépenseront en
tout un millier de millions de dollars!3». De méme, la couverture du New Yorker
de juillet 1939 illustre la démocratisation et le succés des bords de mer!4: ce
dessin humoristique fait figurer des centaines de baigneurs sur une plage en
train de vaquer & des occupations diverses ; cette image familiére est désormais
le symbole de I'été pour tous les Américains blancs!5. Se baigner et en particu-
lier (la photographie accompagnant I'article de Life ne laisse aucun doute), se
baigner sur une plage, est devenu extrémement profitable. Depuis les années
1920, les loisirs balnéaires sont accessibles & tous, méme # la classe ouvriére!§,
et si Santa Monica espére plutot attirer les stars du cinéma et les fortunes de
I’Est en construisant son port de plaisance, 'absence de plages rendrait tous
ces efforts inutiles.

COMBIEN VAUT UNE PLAGE ? LA PLAGE COMME RESSOURCE

A I'origine, I’enjeu de la CBA est donc de protéger cet atout considérable
que constituent les plages dans le contexte économique difficile de la grande
dépression. Les membres de cette association ne cherchent d’ailleurs pas a
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cacher leurs intentions. Si I'association est bien a but non lucratif, son objectif
est de préserver « le plus grand atout naturel de la Californie, un atout qui paie
des dividendes énormes en monnaie sonnante et trébuchante », entend-on a la
premiére conférence officielle organisée en 1936'7. Dans le premier bulletin
publié par 'association, I'article phare est ainsi consacré a la plage de Santa
Barbara, autrefois célébre, qui a été détruite par I’érosion. Comme dans le cas
de Santa Monica, c’est la construction hasardeuse d’'un port de plaisance qui
a conduit la ville & détruire son plus bel atout, « une plage qui vaut des millions
de dollars '®». Les analyses du All-Year Club of Southern California, un club fondé
par des hommes d’affaires pour développer le tourisme californien aussi bien
en hiver qu’en été, sont en effet trés claires: ce sont les plages qui attirent les
touristes de I'Est, ceux-la méme qui laissent des milliers de dollars sur la cote
ouest quand ils repartent'®. Le pragmatisme dont font preuve les membres de la
CBA les pousse méme a décrire trés précisément la somme d’argent en jeu sur
les cotes californiennes. En 1936, a la premiére conférence générale de la CBA,
A.G. Johnson, ingénieur de la ville de Los Angeles préposé aux plages, donne
une communication sur I'impact de l'exploitation pétroliére sur le littoral,
'autre grand danger qui menace le tourisme balnéaire. Afin de démontrer que
le jeu n’en vaut pas la chandelle, Johnson affirme que le baie de Santa Monica
et son littoral valent environ 40 millions de dollars. Mé@me si I'Etat recevait
500000 dollars des compagnies pétroliéres exploitant la cote, affirme-t-il, la
dépréciation des prix de I'immobilier cotier et la destruction des plages engen-
drées par I'érection de foreuses auraient des conséquences désastreuses sur
les finances de la région?’. De fait, & Santa Barbara, la destruction de la plage a
conduit & une diminution drastique des recettes d’impdts, elles-mémes tribu-
taires des appréciations de I'immobilier. Si 'argument économique n’est pas le
seul mobilisé, il tient néanmoins une place de choix dans les premiéres publi-
cations de la CBA.

La volonté de quantifier précisément la valeur d’'un paysage naturel, si elle
peut sembler surprenante aux yeux des contemporains, est en réalité typique
de la tradition conservationniste américaine qui prone la gestion efficace des
ressources naturelles — en particulier des foréts — afin d’en garantir la pérennité
et la qualité. Les membres de la CBA adoptent rapidement les stratégies des
conservationnistes et présente par conséquent la plage comme une ressource.
Dans cette perspective, la comparaison aux foréts revient réguliérement. En mai
1936, 'océanographe George F. McEwen regrette ainsi que le président Franklin
D. Roosevelt n’ait pas étendu son programme de protection des grandes zones
forestiéres aux plages?!. En février 1936, le responsable des loisirs a Los Angeles,
George Hjelte, explique que les plages et les foréts ont de nombreux points
communs : « Toutes deux sont de grandes ressources naturelles de notre pays,
toutes deux sont essentielles au bien-&tre économique et ludique des popula-
tions environnantes; la forét davantage du point de vue économique peut-étre
et la plage d’un point de vue ludique?2. » Hjelte reconnait bien une différence
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de nature entre la forét et la plage mais, fondamentalement, affirme-t-il, il s’agit
bien d’une ressource qu'il faut exploiter de maniére intelligente et scientifique.
La stratégie est problématique cependant car, contrairement au bois des forats
ou aux poissons de la mer, le sable n’est pas littéralement vendu aux touristes.
C’est un paysage, une réputation, une sensation, voire une atmospheére qui est
vendue aux visiteurs en quéte de repos balnéaire; or, quantifier cet intangible
reléve de la mission impossible. Un membre de I'association s'interroge sur ce
probléme dés 1936:

«Les plages valent-elles la peine d’étre préservées ? Qu’est-ce que cela change
pour un citoyen d’avoir une cote agréable A regarder, d’avoir des belles et
grandes plages ol se baigner, nager et profiter du soleil plutdt qu’un littoral
caillouteux ? Quelle est la différence en valeur imposable entre une maison
avec vue sur une belle plage et la méme maison sans plage ? Combien vaut
un beau littoral en tant qu’attraction touristique23?»

Son discours illustre la difficulté qui se pose deés lors qu'il faut mettre un
prix sur un espace et le plaisir, visuel aussi bien que sensible, qu’il procure. Il
met a jour le caractére ambigu de la plage en tant qu’espace naturel : la plage
est considérée comme une ressource du type bois, pétrole, fer, etc., et en méme
temps comme un espace naturel source de repos et de réjouissances. Les ques-
tions posées par ce membre de la CBA sont rhétoriques : bien entendu, les plages
valent la peine d’&tre préservées. Mais la raison primordiale qui doit guider
cette préservation n’est pas dévoilée: est-ce pour des raisons économiques
ou parce que 'nomme a besoin d’un espace ol se détendre? En réalité, les
membres du groupe naviguent habilement entre les deux discours, en fonction
de leur auditoire et du contexte économique ou local. Si les historiens ont pen-
dant longtemps opposé les conservationnistes aux préservationnistes dans la
tradition écologiste américaine, on doit se rendre & I'évidence, 2 la lecture de
ce type de sources, que les deux discours constituent des sources d’inspiration,
en particulier dans le cas de la protection d’un espace difficilement classifiable
comme la plage.

L’APPARITION DE NOUVELLES STRATEGIES RHETORIQUES
DANS L'APRES-GUERRE

En 1940, la CBA n’existe plus et ses bulletins ont cessé de paraitre. La dispa-
rition de 'association est sans doute liée i des problémes financiers. Financée
au départ grace aux sommes généreusement allouées par des donateurs ano-
nymes, I'association n'a pas suffisamment de membres 2 la fin de I'année 1936
pour poursuivre la publication d’un bulletin gratuit?4. En 1937, le probléme n’est
toujours pas réglé et, face a I'absence de résultats concrets, 'association est
vraisemblablement dissoute. Toutefois, la Shoreline Planning Association (SPA),
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jusque-la relativement peu active, prend le relais en 1940 a la suite d’'une grande
conférence sur I'érosion organisée a I'échelle de I’Etat. Comme la CBA, I'associa-
tion fait une place de choix & I'érosion, mais son premier objectif est cependant
différent ; il s’agit d’acquérir des plages pour le public. En effet, en Californie,
la partie «séche» du littoral, c’est-a-dire le territoire qui n'est jamais recouvert
par la mer, peut étre privatisée. Au contraire, 'estran est un territoire public
qui ne peut &tre acquis ni par un individu, ni par une société. Certaines villes
ont ainsi racheté une partie de leur front de mer, mais d’autres doivent s’accom-
moder de I'existence de plages privées.

La SPA publie un journal, California Coast, de juillet 1948 & 1953, dont la lec-
ture permet d’observer les évolutions du mouvement. Entre les années 1930
et 1948, le ton n’a pas fondamentalement changé. Les plages sont toujours
considérées comme une ressource dans laquelle il faut investir. Cependant, le
statut naturel des plages est désormais encore plus douteux. L'explosion démo-
graphique de la Californie, et en particulier de la ville de Los Angeles, arsenal
de la Seconde Guerre mondiale, se répercute sur les plages oii les foules se
pressent le week-end. Par ailleurs, la guerre a mis la question des plages, consi-
dérée alors comme une préoccupation frivole, au dernier plan des priorités.
Certaines plages de Los Angeles sont ainsi mises en quarantaine pendant plus
de dix ans en raison de la pollution causée par le rejet des eaux usées de
I’agglomération dans la baie de Santa Monica. Cette situation conduit 'un des
membres de la SPA & dénoncer I'état dans lequel la plupart des plages publiques
se trouvent en 1950:

«Quand on entend I'expression “plage publique”, c’est une image trés désa-
gréable qui vient & I'esprit: bondée, couverte de déchets, tres bruyante, dotée
d’espaces de stationnement inadéquats et de misérables toilettes non hygié-
niques, tout cela recouvert par la puanteur des baraques a hot-dogs?®. »

Cette description est en tout point opposée aux hommages lyriques rendus
par les auteurs du xix® siécle & la beauté des paysages sauvages du pays. Dans
les médias, un discours similaire circule qui assimile les plages, autrefois « gla-
mour », & des quartiers mal famés. Le Los Angeles Daily News regrette ainsi en
1941 que les plages aient perdu de leur cachet et qu'elles soient désormais
caractérisées par un «arriére-plan laid, des sanitaires qui ressemblent a des
taudis et I'’érosion causée par 'homme qui a modifié les courants®®».

Par ailleurs, le nouvel objectif de I'association, acquérir des plages pour le
public, implique de trouver de nouvelles stratégies rhétoriques. Ces derniéres
sont, & nouveau, contradictoires. Il existe tout d’abord un discours qui assimile
les plages & une infrastructure ou encore un équipement qui devrait par consé-
quent étre possédé et entretenu par I'Etat. C’est le cas en 1944 quand la SPA
envoie une lettre 2 tous les journaux de la Californie comparant les plages aux
autoroutes:
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«Une analogie assez juste serait de comparer notre probléme i la construction
et & I'entretien des autoroutes de notre Etat. Une grande autoroute comme
I’A99 par exemple, qui s’étend sur toute la vallée de San Joaquim, passe par
des fermes, des magasins, des résidences privées, des stations 2 essence.
Personne ne s’attend a ce que le propriétaire de telle ferme ou de telle station
a essence acheéte I'autoroute ou méme ne |’entretienne puisque la route est
clairement la propriété de I'Etat et a été construite pour le bénéfice de tous. De
la m&me maniére, la cote passe par San Francisco, Monterrey, Santa Barbara,
Ventura, Los Angeles, Oceanside ou San Diego mais le fait que ces subdivi-
sions politiques soient en bordure de la plage est une pure coincidence?’. »

En conclusion, la lettre affirme que les « plages sont autant la responsabilité
de I'Etat que les autoroutes ». Dans cet exemple, la SPA sollicite I'image de I'auto-
route et, ce faisant, assimile les plages & un équipement, qui doit donc &tre pris
en charge par le public plutét que par les individus.

Cependant, la campagne d’acquisition des plages fait émerger un autre dis-
cours en parallele qui va rapidement prendre le dessus. Il s’agit d’une rhéto-
rique qui, au contraire, insiste sur la nécessité de préserver I'un des plus beaux
paysages naturels de Californie, comparable aux parcs nationaux de Yosemite
et Yellowstone ou aux zones forestiéres protégées par I'Etat comme les fameuses
foréts de séquoias du Nord de la Californie (les Redwoods) ou le lac Tahoe. En
1940, George Hjelte, chef du département des loisirs de Los Angeles et membre
de la SPA, estime les plages dignes du systéme national des parcs américains :

«Les plus belles foréts, les grands monuments nationaux tels que Yellowstone
ont été considérés comme des atouts nationaux et pour assurer leur protec-
tion et utilisation par la nation entiére, ils ont été inclus dans le systéme natio-
nal des parcs. Les plages de nos Etats littoraux devraient étre considérées
comme des atouts aussi bien a I'échelle nationale que locale28. »

[l conclut en affirmant que le gouvernement devrait inclure certaines plages
dans son systéme de parcs nationaux. Déja en 1940, I'un des orateurs conviés
a la conférence sur I'érosion en Californie comparait les plages aux Redwoods
de la cote californienne et regrettait que les plages n’aient pas suscité plus tot
la création d’une association comme la Save the Redwoods League?’, créée en
1925 pour faire des Redwoods la propriété de I'Etat. En 1946, le président de
la SPA écrit dans la revue de I'’ASBPA que le public a tort de croire que le mot
«parc» ne désigne « qu'un endroit avec de I'herbe, des fleurs et des arbres ou
encore une forét ou une riviére pour pécher [...]. Il faut continuellement expli-
quer qu'un endroit comme Jones Beach [...] est autant un parc public que
n’importe quelle forét ou colline®’ ». L'existence méme d’un tel discours prouve
que le statut «naturel» des plages au milieu du siécle n’est pas acquis, qu’il doit,
au contraire, étre défendu, démontré, notamment par la comparaison.

106



LES PLAGES FONT-ELLES PARTIE DE LA NATURE?

La comparaison est également sollicitée pour choquer le lectorat de Califor-
nia Coast et le convaincre de la nécessité d’empécher I'exploitation pétroliere
sur la cote: «Imaginez des derricks de pétrole couvrant les bords du lac Tahoe.
C’est impensable! Et de méme il est impensable, selon nous, d’autoriser 1'exploi-
tation pétroliére sur le littoral californien®!.» Cette comparaison révele le fait
que la plupart des gens, au milieu des années 1940, considérent les plages moins
dignes d’&tre protégées qu'un lac de montagne réputé pour ses berges fores-
tieres: 4 tort ou & raison, les plages, dans le panthéon de la nature américaine,
occupent le bas de I'échelle. Il faut donc prendre en compte la construction
culturelle de la nature puisqu’elle a un véritable impact sur le devenir de ces
espaces: en 'occurrence, s'ils seront envahis par les derricks ou non. Expli-
quer ce phénomeéne nécessite de prendre en considération les représentations
dominantes de la nature: comme mentionné en introduction, la nature, telle
qu’elle est encore pensée aux Etats-Unis au milieu du xx® siécle, est avant tout
définie par les grands espaces inhabités, les montagnes aux contours specta-
culaires et les grandes zones forestiéres qui évoquent I'époque de la frontiére,
mythe fondateur de la nation. Par ailleurs, le statut inférieur des plages est
également lié a des préjugés de classe: contrairement aux foréts et aux mon-
tagnes qui sont assimilées aux espaces de loisir de prédilection de I'élite, les
plages sont considérées, dans I'imaginaire populaire et dans les médias, comme
Iendroit ot toutes les classes sociales se mélangent sans distinction, mais donc
aussi comme 'espace du peuple, le lieu de loisir des ouvriers venus profiter de
plaisirs vulgaires (manger des hot-dogs comme le notait le président de la SPA
plus haut), bien loin des plaisirs intellectuels et spirituels décrits par les grands
nature writers américains. Il y a, dans ce statut semi-naturel des plages, une part
de jugement de classe. Compte tenu du milieu socioprofessionnel dont sont
issus les membres de ces associations, cela ne doit pas nous surprendre.

Toutefois, le caractére démocratique des plages n’est pas seulement une
source d’embarras pour les membres de ces associations. En effet, a plusieurs
reprises la popularité des plages est utilisée comme argument pour convaincre
de la nécessité de nationaliser les plages. Dés 1936, un membre de la commis-
sion des parcs de I'Etat affirme 2 la premiére convention tenue par la CBA que
I’élément le plus important des parcs californiens n’est pas les Redwoods, mais
bien les plages «car il y a davantage de personnes qui les visitent3?». Non seu-
lement elles sont plus populaires, mais surtout, elles ne cotitent rien au public
qui les visite et leur entretien représente une somme bien moins élevée, pro-
portionnellement au nombre de visiteurs, que tous les autres types de parcs.
De fait, la plage dans I'imaginaire populaire américain de I'époque est bien sym-
bole d’égalité, de démocratie.

Ainsi en 1946, Life chante les louanges de la plage, lieu ou tous les Améri-
cains, exténués apreés la guerre, peuvent se ressourcer quels que soient leurs
revenus: «Un homme peut s’y échapper des prétentions et des restrictions
épuisantes de la civilisation pour le simple prix d’un gallon d’essence ou d'un
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ticket de bus®.» La plage, selon le journaliste, est la « propriété de la classe
moyenne a laquelle la plupart des Américains appartiennent ou pensent qu'’ils
appartiennent3*»,

CONCLUSION

En conclusion, il faut revenir sur la question posée en introduction de cet
article: quel impact cette conception de la nature comme wilderness a-t-elle eu
sur I'évolution de la pensée environnementaliste aux Etats-Unis et sur I'action
de ces associations ? Tout d’abord, cette conception restrictive de la nature a
forcé les associations de protection des plages a adopter un discours malléable,
oscillant entre conservationnisme et préservationnisme, entre la plage comme
ressource et la plage comme espace naturel, voire la plage comme symbole de
la démocratie américaine. Cette malléabilité du discours fait écho & I'un des
fondements sur lequel se base I'histoire de I'environnement, c’est-a-dire I'idée
selon laquelle, pour reprendre les mots de William Cronon, «le concept de
nature est aussi naturel que non-naturel® »; ce sont bien les hommes qui déci-
dent de ce qu’est la nature, et donc du type de nature qu’il faut préserver:
ainsi, il faut attendre la seconde moitié du xxe siécle pour qu’aux Etats-Unis ce
statut naturel soit finalement accordé aux plages, sans réserve aucune.

Mais, au-dela de cette dimension rhétorique, quel impact a eu cette concep-
tion de la nature sur les plages elles-mémes et leur équilibre écologique, et sur le
mouvement en faveur de la protection de la nature ? Tout d’abord, les membres
ces associations jouent un role important dans la mesure ou, a terme, leurs
discours et leurs actions vont changer la perception de ce qu’est la nature aux
Etats-Unis. Progressivement, les Américains vont reconnaitre que la nature
existe au-dela des foréts et des montagnes, qu’elle comprend aussi I'environ-
nement qui entoure les &tres humains, et notamment I’environnement urbain,
plages comprises. L'historien Adam Rome a montré que I'une des caractéris-
tiques de I'environnementalisme contemporain, c’est-a3-dire celui qui émerge
a I'issue de la Seconde Guerre mondiale, tient au fait qu’il prend en compte non
seulement la nature sauvage, mais aussi la qualité de I'environnement urbain
et suburbain®®. Ce sont des associations comme la CBA et la SPA qui préparent
le terrain en amont dans les années 1930, puis contribuent a changer la percep-
tion de ce que I'on estime étre «la nature » aprés la Seconde Guerre mondiale.
D’autre part, 'impact de cette conception de la nature sur les plages a été le
refus constant, de la part des élites économiques et politiques californiennes,
d’y voir des éléments du type baraque a hot-dogs ou cafétérias, qui viendraient
évoquer le loisir commercial et éloigner davantage cet espace de I'idéal de la
wilderness. L'origine sociale des membres de ces associations détermine en
effet leur conception de la « bonne » maniére de profiter de la plage. Selon ces
hommes, la plage doit &tre un espace propre, silencieux, dénué d’établissements
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commerciaux et ol seuls les équipements nécessaires au confort doivent étre
construits (cabines pour se changer, toilettes). Il est probable que la maniére
d’envisager un aprés-midi a la plage pour les membres de classe ouvriere était
bien différente et que, si on les avait consultées, les familles qui fréquentaient
les plages publiques de Californie a cette époque auraient souhaité y voir des
établissements privés vendant les fameux hot-dogs tant décriés et autres mets
estivaux. Le succeés des parcs d’attractions, des jeux de hasard et des bars ins-
tallés sur les piers®” de Los Angeles jusque dans les années 1960 en est une
preuve. De fait, la tension entre ces deux modéles de plage urbaine (la plage
dite «naturelle », dénuée de tout élément artificiel et la plage populaire ou les
loisirs commerciaux dominent le paysage) est 'une des grilles de lecture fon-
damentale pour comprendre I'évolution de cet espace public au cours du
XX€ siécle.
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